REPUBLIKA E KOSOVES
REPUBLIKA KOSOVA - REPUBLIC OF KOSOVO

GJYKATA KOMERCIALE
DHOMAT E SHKALLES SE DYTE

K.DH.SH.11.nr.97/24

GJYKATA KOMERCIALE - Dhomat e Shkallés sé Dyté, gjygtari Ramush Bardiqi, né
céshtjen juridike pérmbarimore té kreditorit “Rahovica Comerce” ShPK., me seli né rrugén
Ahmet Kacaniku p.nr. né€ Ferizaj, kundér debitorit “Toifor” ShPK me seli n€ lagjen Emshir né
Prishting, pér shkak té& borxhit sipas dokumentit té besueshém — faturés, duke vendosur lidhur
me ankesén e kreditorit té ushtruar kundér aktvendimit té Gjykatés Komerciale t& Kosovés ,
Dhomat e Shkallés sé Paré, Departamenti pér Céshtje Ekonomike KPPP.nr.402/23, té datén
30.11.2023, me datén 11.03.2024, mori kété:

AKTVENDIM

I.REFUZOHET si e pathemelté ankesa e kreditorit “Rahovica Comerce” ShPK., me seli né
rrugén Ahmet Kacaniku p.nr. né Ferizaj, ndérsa aktvendimi i Gjykatés Komerciale té Kosovés,
Dhomat e Shkallés sé Paré, Departamenti pér Céshtje Ekonomike KPPP.nr.402/23, té datén
30.11.2023, VERTETOHET.

Il. Mbetet e pashqgyrtuar pika Il (dy) e dispozitivit té aktvendimit t& Gjykatés Komerciale —
Dhomat e Shkalles se Paré, Departamenti pér Céshtje Ekonomike KPPP.nr.402/23, té datén
30.11.2023.

Arsyetim

Gjykata Komerciale, Dhomat e Shkallés sé Paré, Departamenti pér Céshtje Ekonomike, me
aktvendimin KPPP.nr.402/23, té datén 30.11.2023, né piken | té dispozitivit e ka pranuar si
bazuar prapésimi i debitorit “Toifor” ShPK., me seli Prishtiné dhe shfuqizohet urdhri
pérmbarimor P.nr.378/2021 i datés 06.12.2021 i pérmbaruesit privat Mubarak Shumolli me seli
né Ferizaj. Ndérsa né piken Il té dispozitivit ka vendosur gé secila palé i barté shpenzimet e veta
procedurale lidhur me procedurén né kété gjykaté, sipas prapésimit té debitorit.

Kundér aktvendimit té lartcekur, brenda afatit ligjor, ankesé ka parashtruar pérfagésuesi i
autorizuar i kreditorit pér shkak té shkeljeve té dispozitave té procedurés, konstatimit té gabuar
té gjendjes faktik dhe naplikimit té sé drejtés materiale, me propozimin gé gjykata ta aprovoje
ankesén né térési si té bazuar dhe ta ndryshoje aktvendimin e shkallés sé paré, ashtu gé ta refuzoje
prapésimin e debitorit mé térési si té pabazuar dhe ¢éshtja té kthehet né rivendosje.
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Debitori né pérgjigjen né ankesé, i ka propozuar gjykatés qé ankesa e kreditorit té refuzohet si
e pabazuar, ndérsa aktvendimin KPPP.nr.402/2023 té datés 30.11.2023 ta vértetoje.

Gjyqtari individual i Gjykatés Komerciale - Dhomat e shkallés sé Dyté, i shqyrtoi shkresat e
Iéndés, aktvendimin e atakuar dhe pretendimet ankimore, né kuptim té nenit 3, paragrafi 2, té
Ligjit nr.04/L-139 pér Procedurén Pérmbarimore si dhe né kuptim té nenit 194 dhe 208 té Ligjit
pér Procedurén Kontestimore (LPK) dhe gjeti se:

Ankesa e kreditorit éshté e pathemelté.

Kreditori “Rahovica Comerce” ShPK, me seli né Ferizaj, mé 06.12.2021 ka parashtruar
propozim pér pérmbarim né zyrén e pérmbaruesit privat Mubarak Shumolli me seli né Ferizaj ,
me t€ cilin ka kérkuar g€ t€ detyrohet debitori “Toifor” ShPK qé t’ia paguaj shumén prej
30,066.53€ me kamaté ligjore prej 8% deri né pagesén definitive dhe shpenzimet e procedurés
pérmbarimore. Propozimin pér pérmbarim e kishte bazuar né faturén nr. 13/2021 té datés
12.08.2021 té léshuar nga ai pér Debitorin, té cilén né kopje me ngjyré ia bashkéngjitur
Propozimit. Pérmbaruesi mé 06.12.2021 e ka nxjerré urdhrin pérmbarimor P.nr.378/2021 me té
cilin e ka lejuar né térési pérmbarimin sipas Propozimit.

Debitorit mé 15.01.2023 ka parashtruar prapésim duke kundérshtuar né térési Urdhrin dhe i ka
kérkuar gjykatés gé ta aprovoj prapésimin dhe ta anuloj Urdhrin. Ai ka pretenduar se fatura
Iéndore éshté e mangét dhe nuk pérbéné bazé pér caktimin e pérmbarimit, pér shkak se nuk e
pérmban kohén e pérmbushjes sé detyrimit monetar, duke shtuar se borxhi nuk éshté arritur pér
pagesé. Prapésimit nuk ia ka bashkangjitur asnjé prove, ndérsa e ka kérkuar shpérblimin e
shpenzimeve procedurale pér paragitjen e prapésimit.

Kreditori ka paraqitur pérgjigje né prapésim, me té cilin ka kérkuar gé Prapésimi té refuzohet si
i pabazuar dhe Urdhri té vértetohet. Ai ka deklaruar se Prapésimi éshté i pabazuar, pasi nuk
ekziston asnjéra nga shkaget pér ushtrimin e Prapésimit, si dhe Debitori nuk e ka bashkéngjitur
asnjé prové pér pretendimet e tij. Pérgjigjes né prapésim nuk ia ka bashkéngjitur asnjé prove,
ndérsa e ka kérkuar shpérblimin e shpenzimeve procedurale lidhur me paraqitjen e pérgjigjes né
prapésim né shumé prej 208€.

Gjykata Komerciale, Dhomat e Shkallés sé Paré, me aktvendimin KPPP.nr.402/23, té datén
30.11.2023, me datén 06.03.2024, e ka pranuar si bazuar prap&simi i debitorit “Toifor” ShPK.,
me seli Prishtiné dhe shfugizohet urdhri pérmbarimor P.nr.378/2021 i datés 06.12.2021 i
pérmbaruesit privat Mubarak Shumolli me seli né Ferizaj, duke vendosur me decidivisht si né
dispozitiv té aktvendimit té atakuar. Ne arsyetim té aktvendimit ka theksuar se pas shqyrtimit té
pretendimeve té Debitorit té paragitura né Prapésim dhe deklarimeve té Kreditorit né pérgjigje
ndaj prapésimit, si dhe pas shqyrtimit dhe vlerésimit té provave gé gjenden né shkresat e I&ndés,
ka gjetur se prapésimi éshté i bazuar. Nga shkresat e 1éndés rezulton se Kreditori i ka I&shuar
Debitori faturén léndore. Gjithashtu, nga shkresat e Iéndés rezulton se Kreditori i ka
bashkéngjitur Propozimit né kopje me ngjyra té pa vértetuar faturén léndore, ndérsa né shkresa
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té 1éndés nuk ka prova nga té cilat rrjedhé se Pérmbaruesi e ka ftuar Kreditorin gé té b&jé ndonjé
pérmirésim né Propozim ose té dorézoj ndonjé prové ose shkresé. Prandaj, mbi kété bazé ka
vendosur si né dispozitiv té kétij aktvendimi té atakuar.

Gjykata Komerciale - Dhoma e Shkallés sé Dyté, vleréson se aktvendimi i ankimuar nuk éshté
pérfshiré me shkelje genésore té dispozitave té procedurés kontestimore té parapara me nenin
182 par.2 té LPK-sé, pér arsye se i njéjti éshté i kuptueshém, i garté dhe pérmban arsye bindése
faktike dhe juridike mbi faktet vendimtare késhtu qé mund té vlerésohet ligjshméria e tij, e té
cilat shkelje gjykata e shkallés sé dyté i heton sipas detyrés zyrtare né bazé té nenit 194 té LPK-
Sé.

Sa i pérket pretendimeve pér zbatimin e gabuar té dispozitave té procedurés pérmbarimore dhe
pér shkak té vértetimit té rregullt dhe té ploté té gjendjes faktike, Dhomat e Shkallés sé Dyté
vlerésojné se gjykata e shkallés sé paré drejté ka vendosur kur e ka pranuar prapésimin e debitorit
dhe e ka anuluar urdhrin pérmbarimor P.nr.378/2021 i datés 06.12.2021. Gjykata e shkallés sé
paré, me vendosjen si né dispozitiv té aktvendimit té ankimuar, ka konstatuar drejté faktin se
dokumenti i besueshém-fatura , né bazé té cilit organi pérmbarues ka caktuar pérmbarimin, nuk
i plotéson tiparet e pérmbarueshémériseé.

Me Nenin 37 té Ligjit pér Procedurén Pérmbarimore (LPP) €shté paraparé se “ “Kur propozimi
pér pérmbarim paraqitet né bazé t€ dokumentit té besueshém, mjafton qé propozimit t’i
bashkéngjitet dokumenti i tillé origjinal apo kopja e tij e vértetuar sipas ligjit”. Ndérsa me nenin
38 para. 1 i LPP-sé pércaktohet se “Propozimi pér pérmbarim duhet ta pérmbajé kérkesén pér
pérmbarim né té cilén do té tregohet dokumenti pérmbarimor origjinal apo kopje e vértetuar,
apo dokumenti i besueshém né bazé té cilit kérkohet pérmbarimi ”, ndérsa nenit 40 para. 1
nénpara. 3 i LPP-sé éshté paraparé se “Propozimi pér pérmbarim né bazé té dokumentit té
besueshém duhet té pérmbajé origjinali apo kopja e vértetuar e dokumentit t& besueshém”.
Prandaj, né rastin konkret rezulton se pér ta caktuar pérmbarimin, kreditori né momentin e
dorézimi té propozimit pér pérmbarim duhet ta dorézoj origjinalin ose kopjen e vértetuar té
dokumentit té besueshém, ne rastin konkret nga shkresat e Iéndés rezulton se fatura me Nr.
13/2021 té datés 12.08.2021 nuk éshté né origjinal , dhe po ashtu kopja nuk éshté e vértetuar
ashtu sic kérkohet sipas LPP-sé.

Kjo Gjykate vileréson se Gjykata e shkallés sé paré drejt ka vendosur kur éshté mbéshtetur edhe
né dispozitén e nenit 38 para. 2 i LPP-sé, i cili shprehimisht ka urdhéruar se “Né rast se
propozimi pér pérmbarim nga paragrafin 1. i kétij neni nuk pérmban shénimet e kérkuara dhe
numrin personal identifikues apo numrin e regjistrimit té biznesit té debitorit, organi pérmbarues
do té veprojé sipas dispozitave té nenit 102 té Ligjit té Procedurés Kontestimore”. Prandaj , né
rastet kur propozimi nuk paragitet sipas para. 1 té nenit 38 té LPP-sé, i cili sic u cek mé larté
kérkon se qé sé bashku me propozimin pér pérmbarim té paragitet dokumenti pérmbarimor ose
dokumenti i besueshém né origjinal ose né kopje, atéheré pérmbaruesi privat e ka pér obligim gé
ta zbatoj nenin 102 té LPK-sé&, sipas té cilit propozimi duhet té kthehet né korrigjim. Andaj, né
rastin konkret, Pérmbaruesi nuk e ka ftuar Kreditorin gé ta dorézoj dokumentin besueshém né
origjinal ose kopje té vértetuar te noteri. Si pasoj e késaj, rasti nuk éshté paraqitur ligjérisht para
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Pérmbaruesit, rrjedhimisht nuk ishin plotésuar kushtet pér nxjerrjen e Urdhrit. Prandaj, né kété
rast gjen zbatim neni 43 para. 3 i LPP-s¢, sipas té cilit “Pérmbaruesit privat nxjerrin urdhrin pér
pérmbarueshméri né rastet gé ligjérisht prezantohen para tyre té cilat pérmbushin kushtet pér
pérmbarueshméri, Nése Gjykata pércakton se nuk jané plotésuar kushtet pér nxjerrjen e urdhrit
pér pérmbarim nga pérmbaruesi privat, Gjykata shfugizon urdhrin me vendim”.

Bazuar né dispozitat e lartcekura, Dhomat e Shkallés sé Dyté vlerésojné se gjykata e shkallés sé
paré né céshtjen konkrete juridike né ményré té ploté dhe té drejté ka vértetuar gjendjen faktike,
kur ka pranuar prapésimin me arsyet se urdhri pér pérmbarim éshté lejuar mbi bazén e faturés té
cilat jo vetém se nuk jané pranuar né ményré té rregullt nga debitori, por fatura nuk pérmban as
elementet pér t’u cilésuar si faturé e rregullt apo dokument i besueshém ngase faturés me Nr.
13/2021 té datés 12.08.2021 nuk éshté né origjinal, dhe po ashtu kopja nuk éshté e vértetuar
ashtu si¢ kérkohet sipas LPP-sé.

Sé kéndejmi, Gjykata gjen se urdhri pér pérmbarim i caktuar nga pérmbaruesi privat éshté
I&shuar né bazé té njé propozimi pér pérmbarim i cili nuk i ka plotésuar kushtet gé kérkohen me
Nenin 38 té LPP-sé.

Dhoma e shkallés sé dyté e Gjykatés Komerciale, i vlerésoi té gjitha pretendimet ankimore té
kreditorit por té njéjtat nuk ishin me ndikim pér njé vendim ndryshe, pér ¢ka vendosi si né
dispozitiv té kétij aktvendimi. Nése pala kreditore pér ¢farédo rrethane apo arsye pretendon se
pala debitoré ka mundur ti shkaktohet apo mund ti shkaktohet ¢farédo lloji démi mé rastin e mos
kryerjes sé pérmbarimit sipas késaj l1énde, nuk ka pengesa ligjore gé lidhur mé kété té drejtén e
tij ta realizoj né kontest té rregullt prané gjykatés kompetente.

Andaj, duke marr parasysh pretendimet ankimore, té cilat konsistojné ndaj aktvendimit té
ankimuar, gjykata e shkallés se dyté konsideron se kéto pretendimet ankimore jané té pabazuara,
ngase nuk kemi té béjmé me shkelje thelbésore té dispozitave té Ligjit t€ Procedurés
Kontestimore, té cilat shkelje kjo gjykaté i véshtron sipas detyrés zyrtare né kuptim té nenit 194
té LPK-sé, dhe as té Ligjit té Procedurés Pérmbarimore. Andaj me té drejté gjykata e shkallés
se paré e ka aprovuar prapésimin e debitorit dhe e ka shfugizuar urdhrin pér caktimin e
pérmbarimit té Pérmbaruesit Privat, P.nr.378/2021 té datés 06.12.2021.

Gjykata ka vendosur sikurse né pikén Il (dy) té kétij aktvendimi, pasi gé pika Il (dy) e
aktvendimit té ankimuar, nuk kané gené objekt ankimimit.

Nga té gjitha arsyet e paragitura e né pajtim me dispozitat e nenit 208 dhe 209 paragrafi 1 pika
b) té LPK-sé lidhur me nenin 17 té LPP-s&, u vendos si né dispozitiv té kétij aktvendimi.

GJYKATA KOMERCIALE E KOSOVES
Dhomat e shkallés sé dyté
K.DH.SH.I1.nr.97/24, me daté 11.03.2024
Gjyqtari,
Ramush Bardiqi
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