REPUBLIKA E KOSOVES / REPUBLIKA KOSOVA
GJYKATA KOMERCIALE E KOSOVES

Kom.Dh.Shk.11.nr.546/23

GJYKATA KOMERCIALE E KOSOVES, Dhomat e shkallés sé dyté, gjyqtarja Saranda Bogaj-
Sheremeti, né c¢éshtjen juridike pérmbarimore té kreditorit Fox Marble Kosova Sh.P.K., me seli né
Prishting, té ciléen me autorizim e pérfagéson Eset Berisha avokat me seli né Prishting, kundér
debitorit N.T.Sh. Dino, Sh.P.K., me seli né Konjuh, Magjistralja Prishtiné-Ferizaj, t& cilén me
autorizimi e pérfagéson Egzona Gashi, avokate nga Lipjani, duke vendosur lidhur me ankesén e
debitorit t& paraqitur kundér aktvendimit té Gjykatés Themelore né Prishtiné-Dega né Lipjan-
Departamenti i Pérgjithshém PPP.nr.13/20 té datés 21.12.2022, me daté 05.06.2024, mori kété:

AKTVENDIM

APROVOHET e themelté ankesa e debitorit N.T.Sh. Dino, Sh.P.K., me seli né Konjuh,
Magjistralja Prishtiné-Ferizaj, ANULOHET aktvendimi i Gjykatés Themelore né Prishtiné-Dega
né Lipjan- Departamenti i Pérgjithshém PPP.nr.13/20 té datés 21.12.2022 dhe Iénda kthehet né

rishgyrtim dhe rivendosje.
Arsyetim

Gjykata Themelore né Prishtiné-Dega né Lipjan- Departamenti i Pérgjithshém me aktvendimin e
atakuar PPP.nr.13/20 té datés 21.12.2022, né dispozitiv, e ka refuzuar si té pabazuar prapésimin e
debitorit N.T.Sh. Dino, Sh.P.K., me seli né Konjuh, Magjistralja Prishtiné-Ferizaj, kundér urdhérin
pérmbarimor P.nr.12/20 e datés 23.01.2020 té pérmbaruesit privat Destan Bujupaj me seli né

Prishtiné, dhe e ka 1éné né fugi urdhérin pérmbarimor.
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Kundér kétij aktvendimi né afatin ligjor ka ushtruar ankesé debitori N.T.Sh. Dino, Sh.P.K., me seli
né Konjuh, Magjistralja Prishtiné-Ferizaj, pa i pérmendur shkaget ankimore, me té cilén e ka
kontestuar né térési aktvendimin e Gjykatés Themelore né Prishtiné-Dega né Lipjan- Departamenti
I Pérgjithshém PPP.nr.13/20 té datés 21.12.2022, me propozim gé té aprovohet si e bazuar ankesa
e debitorit, duke e kundérshtuar Aktvendimin PPP.nr.13/20 té datés 21.12.2022 dhe té anulohet

urdhéri pérmbarimor.
Pérgjigje né ankesa nuk ka parashtruar kreditori.

Gjyqtari individual i Gjykatés Komerciale, i shqyrtoi shkresat e 1éndés, aktvendimin e atakuar dhe
pretendimet ankimore, né kuptim té nenit 3 par.2 té Ligjit nr.04/L-139 pér Procedurén
Pérmbarimore (LPP), si dhe né kuptim té nenit 194 té Ligjit pér Procedurén Kontestimore (LPK),

gjeti se:
Ankesa e debitorit éshté e bazuar.

Nga shkresat e 1éndés rrjedh se kreditori, me datén 22.01.2020 ka paraqitur propozim pér lejimin
e pérmbarimit, kundér debitorit, né bazé té dokumentit té besueshém — Faturave pér shumén e
borxhit prej 50,453.74 €.

Pérmbaruesi Privat Destan Bujupaj me seli né Prishtiné, duke vepruar sipas propozimit té kreditorit
e ka caktuar urdhrin P.nr.12/20 e datés 23.01.2020, duke lejuar pérmbarimin né bazé té€ dokumentit
té besueshém Faturés Nr. X125 té datés 24.10.2017 dhe Nr. X144 té datés 12.12.2017, me té cilat
i ka urdhéruar debitorin, gé té ia paguaj kreditorit né emér té borxhit té pércaktuar sipas faturés
shumén prej 50,453.74€ me kamaté ligjore 8% né vit si dhe shpenzimet e procedurés
pérmbarimore né pajtim me Udhézimin Administrativ UA-MD Nr.06/2014, nén kércénimin té
pérmbarimit té dhunshém dhe pasojave tjera ligjore, pérmbushja e detyrimit té realizohet pérmes
bllokimit té llogarive bankare té debitorit dhe transferimin e tyre né llogariné e kreditorit,
sekuestrimin e letrave me vleré, sekuestrimi, vlerésimi shénimi i pérmbarimit né librin publik té
paluajtshmérive, shitjen e sendeve dhe pérmbushjen e detyrimit té kreditorit, té béhet pérmbarimi
né pjesén e pasurisé sé debitorit né shogériné tregtare, dorézimi i sendeve té luajtshme dhe kreditori

té fitoj té drejtén e pengun né sendet e luajtshme.

Gjykata Themelore né Prishtiné-Dega né Lipjan- Departamenti i Pérgjithshém me aktvendimin e

atakuar PPP.nr.13/20 té datés 21.12.2022, né dispozitiv, e ka refuzuar si té pabazuar prapésimin e
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debitorit N.T.Sh. Dino, Sh.P.K., me seli né Konjuh, Magjistralja Prishtiné-Ferizaj, kundér urdhérin
pérmbarimor P.nr.12/20 e datés 23.01.2020 té pérmbaruesit privat Destan Bujupaj me seli né

Prishting, dhe e ka I&né né fuqi urdhérin pérmbarimor.

Né arsyetim té aktvendimit té atakuar gjykata ka theksuar se né rastin konkret Faturés Nr. X125 té
datés 24.10.2017 dhe Nr. X144 té datés 12.12.2017, né bazé té sé cilés éshté lejuar urdhri pér
pérmbarim, i plotéson kushtet e parapara me nenin 29 dhe nenin 37 té LPP-sé. Sipas vlerésimit té
gjykatés sé shkallés sé paré dokumenti - Faturés Nr. X125 té datés 24.10.2017 dhe Nr. X144 té
datés 12.12.2017, né bazé té sé cilés éshté lejuar propozimi pér pérmbarim, i plotéson kushtet
ligjore pér té gené dokument i besueshém, pér faktin se faturat né rastin konkret i pérmbané té
gjitha tiparet e dokumentit té€ besueshém, megenése jané treguar palét , debitori kreditori, jané
pérshkruar shérbimet, shuma dhe jané pranuar nga ana e debitori, pérkatésisht e njéjta pérmban
nénshkrimin e pranuesit — debitorit dhe ka déshmi se fatura éshté pranuar nga debitori. Andaj, duke
gené sé debitori e ka pranuar né ményré té rregullt faturén e po ashtu fatura pérmban kohén e
pérmbushjes sé detyrimit monetar, si e tillé e njéjta mund té shérbej si dokument i besueshém dhe
ka tipare té pérmbarueshmérisé. Prandaj, Gjykata e shkallés sé paré ka vendosur si né dispozitivi

té kétij aktvendimi té atakuar.

Gjykata Komerciale géndrimin dhe pérfundimin juridik té gjykatés sé shkallés sé paré nuk mund
ta pérkrah si té rregullt dhe té ligjshém, pér arsye se aktvendimi i atakuar éshté pérfshiré né vértetim
té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike nga neni 183 té LPK-sé, si dhe me zbatim té gabuar té
sé drejtés materiale.

Gjykata Komerciale — dhomat e shkallés sé dyté nuk mund ta pranoj géndrimin e gjykatés sé
shkallés sé paré, pér faktin se kjo e fundit gabimisht ka vértetuar gjendjen faktike kur e ka aprovuar
kérkesén e debitorit , me arsyetimin se sipas Gjykatés Komerciale — Dhomat e Shkallés sé dyte,
gjykata e shkallés sé paré nuk e ka arsyetuar me prova konkret dhe se nga shkresat e 1&ndés nuk
gjen mbéshtetje se fatura éshté pranua nga debitori dhe jané sipas LPP-sé, duke mos e mbéshtetur
né asnjé prove, por vetém duke e arsyetuar se rrjedhin nga kontratat qé kan pasu ndérmjet paléve
ndérgjygjése, pér periudhén gé éshté anashkaluar nga ekspertiza financiare dhe fare nuk éshté
cekur. Kjo Gjykate nuk mund ta pranoj géndrimin e gjykatés sé shkallés sé paré lidhur me kété
géndrim, sepse duke analizuar provat nga shkresat e Iéndés rezulton se debitorit e ka béré té

besueshém kérkesén pér kundérshtimin e faturave, té cila jané té njéanshme dhe mungon



nénshkrimi apo pranimi nga ana e debitorit dhe nuk lidhe me asnjé nga marréveshjet apo porosit
né librat e kontabilitetit t& debitorit. Prandaj, Gjykata e shkallés sé paré gabimisht ka vendosur né
kété céshtje, sepse gabimisht ka vértetuar gjendjen faktike, duke mos pasur fare parasysh
ekspertizén financiare té datés 14.10.2022 duke u bazuar edhe konstatuar né 5 fage sqarim té
ekspertizés, né té cilén nuk ekziston borxhi faktik. Prandaj e ka refuzuar né térési si té pabazuar
prapésimin e debitorit, t& ushtruar kundér urdhrit pérmbarimor P.nr.149/20 té datés 09.03.2020,
dhe e ka 1éné né fuqi urdhrin pérmbarimor P.nr.12/20 e datés 23.01.2020 té pérmbaruesit privat
Destan Bujupaj, me seli né Prishtiné.

Mos vértetimi i validitetit t¢ provave kontestuese, si prova té cilat kané ndikim té
drejtpérdrejte né nxjerrjen e aktgjykimit té ligjshém dhe té drejté, pérbejné shkelje té dispozités sé
Nenit 183.1 té LPK-sé&, i cili pércakton se “Ekziston vértetim i gabuar apo jo i ploté i gjendjes
faktike kur gjykata gabimisht e ka vértetuar ndonjé fakt vendimtar, pérkatésisht kur faktin e tillé

nuk e ka vértetuar fare”.

Shkeljet e tilla pérfagésojné shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore nga Nenit
183.1 dhe Neni 160 par. 3 dh 4 té LPK-sé, gé kané pasur ndikim né marrjen e aktgjykimit té
ligjshém dhe té drejté dhe si rrjedhojé gabimisht éshté aplikuar edhe e drejta materiale, aplikimin
e drejté té secilés né bazé té nenit 194 té LPK-sé, gjykata e shkallés sé dyté e vleréson sipas detyrés

zyrtare, andaj aktgjykimi i atakuar doemos éshté dashur té prishet.

Né ri-proceduré gjykata e shkallés sé paré duhet evituar shkeljet e theksuara mé larté, né até
ményré gé té eviton kundérthéniet ekzistuese né mes dispozitivit me arsyetimin, arsyetimit me
faktet vendimtare dhe me arsyet e theksuara pér céshtjet kruciale dhe sipas nevojés té nxjerré
provat e nevojshme pér vértetimin e ploté dhe té drejté té gjendjes faktike, ta vértetojé ekzistimin
apo jo té detyrimit té ndérsjellé té paléve dhe lartésiné e detyrimit dhe pas késaj té vendos, duke

marré vendim té ligjshém dhe té drejté.

Né ri proceduré, Gjykata e shkallés sé paré duhet té veproj né kuptim té vérejtjeve té
sipérpérmendura, té vlerésojé edhe njéheré pretendimet e palés debitoré lidhur me prapésimin e
tij, respektivisht té vlerésojé se a jané plotésuar kushtet pér lejimin e pérmbarimit nga ana e
pérmbaruesit privat, si dhe a éshté provuar nga ana e debitorit pér lirimin nga borxhi, dhe fatura e

lartécekura a jané té pranuar né té vértet nga debitori dhe a ekzistojné né librat e kontabiliteti té
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debitorit, lidhur me porosiné e mallit ndaj kreditorit. Gjithashtu té vértetohet edhe njé heré
ekspertiza financiare gé té jeté sa mé e sakté dhe e kjart né arsyetimin e saj, dhe mé pastaj ka

mundési gé té merr vendim té drejté dhe té bazuar né ligj.

Nga sa u tha me larté u vendos si né dispozitiv té kétij aktvendimi né kuptim té nenit 77 dhe 17 té
LPP-sé, lidhur me nenin 208 dhe 209, pika d), té LPK-sé.

GJYKATA KOMERCIALE E KOSOVES
Kom.Dh.Shk.11.nr. 546/23 dt. 05.06.2024,

Gjyqtarja,

Saranda Bogaj-Sheremeti.



