REPUBLIKA E KOSOVES / REPUBLIKA KOSOVA

K.DH.SH.11.nr.1244/23

GJYKATA KOMERCIALE E KOSOVES - Dhomat e Shkalles se Dyté, me gjyqtarin Dren
Rogova, ne ¢éshtjen juridike pérmbarimore té kreditorit “DPTU Unija Pak Dooel”, me seli ne
Shkup Republika e Magedonisé se Veriut, te cilin sipas autorizimit e pérfagéson avokat A.C. nga
Prishtina, kundér debitorit B.S. B.I me emér tregtar NPT “Rakita” me seli ne Ferizaj rr. “Driton
Islami” me numér unik identifikues 810638174, me bazé juridike pérmbarimore, duke vendosur
lidhur me ankesén e debitorit, te paraqitur kundér aktvendimit té Gjykatés Themelore ne Ferizaj -
Departamenti i Pérgjithshém PPP.nr.168/20 dt.15.12.2020, me datén 15.03.2024, mori kété:

AKTVENDIM

Refuzohet e pabazuar ankesa e debitorit B.S. B.I me emér tregtar NPT “Rakita” me seli ne Ferizaj
rr. “Driton Islami” me numér unik identifikues 810638174, ndérsa aktvendimi i Gjykatés
Themelore né Ferizaj - Departamenti i Pérgjithshém PPP.nr.168/20 dt.15.12.2020, Vértetohet.

Arsyetim

Gjykata Themelore né Ferizaj - Departamenti i Pérgjithshém, me aktvendimin e ankimuar
PPP.nr.168/20 dt.15.12.2020, e ka refuzuar si te pabazuar prapésimin e debitorit B.S. B.I me emér
tregtar NPT “Rakita® me seli ne Ferizaj rr. “Driton Islami” me numér unik identifikues
810638174, i paraqitur kundér urdhrit pér lejimin e pérmbarimit P.nr.65/2020 dt.10.03.2020 i
Iéshuar nga Pérmbaruesi Privat Fadil Hoxha, pér territorin e Gjykatés Themelore ne Prishting,
ndérsa te njéjtin urdhér e ka Iéné né fuqi.

Kundér kétij aktvendimi, né afatin ligjor ka paraqitur ankesé debitori, pér shkak te shkeljes se
dispozitave te procedurés kontestimore nenit 278 par.2, vértetimit te gabuar dhe jo te ploté te
gjendjes faktike dhe shkeljes e dispozitave te LPP, me propozim gé gjykata e shkalles se dyté ta
aprovoj keté ankeseé si te bazuar, aktvendimin e ankimuar ta prish dhe ¢éshtjen ta kthej ne shkallé
te paré ne rivendosje.

Pérgjigje ndaj ankesés se debitorit ka ushtruar kreditori, me pretendimin se nuk géndrojné arsyet
e debitorit si ne ankesé, propozon ge gjykata ta refuzoj ankesén e debitorit si te pabazuar dhe
aktvendimin e atakuar ta vértetoj, ndérsa kérkon shpenzimet e pérpilimit te pérgjigjes ne ankesén
e debitorit.
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Dhoma e Shkalles se Dyté e Gjykatés Komerciale, i shgyrtoi shkresat e 1éndés, aktvendimin e
atakuar, pretendimet ankimore dhe pas vlerésimit té tyre né kuptim té dispozités sé nenit 208 té
Ligjit pér Procedurén Kontestimore (LPK) e lidhur me nenin 17 té Ligjit pér Procedurén
Pérmbarimore (LPP), gjeti se:

-Ankesa e debitorit éshté e pathemelté

Nga shkresat e 1éndés rrjedh se kreditori “DPTU Unija Pak Dooel”, me seli ne Shkup Republika e
Magedonisé se Veriut, me datén 10.03.2020, ka paragitur propozim pér pérmbarim ndaj debitorit
B.S. B.I me emér tregtar NPT “Rakita® me seli ne Ferizaj rr. “Driton Islami” me numér unik
identifikues 810638174, né bazé té dokumentit t& besueshém-Faturés nr.32/18 dt.03.10.2018.
Pérmbaruesi Privat Fadil Hoxha nga Prishtina, duke vepruar sipas propozimit te kreditorit, me
urdhrin pérmbarimor P.nr.65/2020 dt.10.03.2020, ka lejuar pérmbarimin, me té cilén detyrohet
debitori gé kreditorit né emér te borxhit nga fatura t’ia paguaj borxhin ne shumen prej 8,523.40
euro, me kamaté prej 8% nga data 09.03.2020 e deri ne ditén e pagesés si edhe shpenzimet e
pérmbarimit.

Kundér urdhrit pérmbarimor, debitori ka paragitur prapésim me daté 15.04.2020, pérmes se cilit
deklaron se e konteston shumen e kérkuar nga kreditori dhe se gjendja faktike éshté krejtésisht
tjetér nga ajo sipas kreditorit. Borxhi ndaj kreditorit éshté shumé me i vogél ne krahasim me
kérkesén e kreditorit dhe kérkon te behét ripértéritja e procedurés ose te hudhet poshté urdhri
pérmbarimor.

Pérgjigje ne prapésim ka béré kreditori me datén 28.04.2020, pérmes se cilés pretendon se jané
te pabazuara arsyet e dhéna nga debitori ne prapésim, shton se me debitorin ge njé kohé kané
marrédhénie afariste eksport import te mallrave nga Magedonia e Veriut ne Kosové mirépo pagesa
e faturés nr.32/18 dt.03.10.2018 éshté paguar vetém pjesérisht dhe se borxhi i debitorit éshté ne
shumen prej 8,523.40 euro. Debitori asnjéheré nuk e ka kontestuar borxhin e lartcekur prandaj
edhe kané te lidhur njé marréveshje jashtégjyqésore, arsyet e dhéna nga debitori kané pér gellim
vetém pérfitimin ne kohé dhe jané pa mbéshtetje ligjore, andaj, propozon ge gjykata ta refuzoj
prapésimin e debitorit dhe urdhri pérmbarimor te mbetét ne fugi ndérsa i kérkon edhe shpenzimet
e procedurés pér pérpilim te pérgjigjes ne prapésim.

Gjykata Themelore ne Ferizaj-Departamenti i Pérgjithshém, pas vlerésimit té prapésimit dhe
pérgjigjes ne prapésim, ka nxjerr aktvendim PPP.nr.168/2020 dt.15.12.2020, me té cilin e ka
refuzuar si té pabazuar prapésimin e debitorit dhe ka 1éné ne fugi urdhrin pérmbarimor, duke
vendosur mé decidivisht si né dispozitiv té aktvendimit té atakuar. Né arsyetim té aktvendimit té
atakuar gjykata ka theksuar se debitori ka pér obligim pagesén e shumes se borxhit prej 8, 523.40
euro ndaj kreditorit e kjo bazuar nga shkresat ne lende dhe marréveshja pér pagesén e borxhit e
datés 11.02.2020. Pretendimet e debitorit se borxhi ndaj kreditori éshté shume me i vogeél i
konsideron si te pabazuara sepse pérfagésuesi i kreditorit propozimit pér pérmbarim i ka
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bashkangjitur faturén nr.32/18 dt.03.10.2018 dhe marréveshjen pér pagesén e borxhit ne késte te
dt.11.02.2020 e cila éshté nénshkruar dhe vulosur nga ana e debitorit. Po ashtu edhe nga shkresa
e datés 28.01.2020 konstatohet se kreditori pérséri ka kérkuar nga debitori ge brenda afatit prej 8
ditésh nga dita e pranimit te shkresés ta paguaj shumen prej 8,523.40 euro . Prandaj konsideron
se ne pajtim me nenin 27 par.1 te LPP fatura mbi bazén e te cilés éshté lejuar pérmbarimi éshté e
pérshtatshme pér pérmbarim, si edhe éshté plotésuar edhe kushti nga neni 3 i LPP. Bazuar nga
kéto arsye gjykata ka vendos si ne dispozitiv te kétij aktvendim.

Dhoma e Shkalles e Dyté e Gjykatés Komerciale vleréson se gjykata e shkallés sé paré, né bazé té
provave té cilat gjinden né shkresat e léndés, ka dhéné aktvendim té drejté dhe té bazuar né
dispozita konkrete ligjore, duke vlerésuar po ashtu se aktvendimi i atakuar éshté i rregullt dhe i
ligjshém, pér arsye se i njéjti nuk éshté pérfshiré né shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés
kontestimore nga neni 182, paragrafi 1 dhe 2 dhe nenit 183 té LPK-s&, dhe se drejté éshté vértetuar
gjendja faktike, késhtu qé mund té hetohet dhe vlerésohet ligjshméria e tij, shkelje té cilat gjykata
e shkallés sé dyté i heton edhe sipas detyrés zyrtare né bazé té nenit 194 té LPK-sé.

Nisur nga kjo gjendje e ¢éshtjes, Gjykata Komerciale — Dhoma e shkalles se dyté, vleréson se
gjykata e shkallés sé paré i ka zbatuar drejté dispozitat e Ligjit té Procedurés Pérmbarimore me
rastin e vendosjes. Né rastin konkret Gjykata e shkalles se dyté, vleréson se gjykata e shkallés sé
paré né bazé té provave té cilat i ka pasur né dispozicion né shkresat e 1éndés, ka dhéné aktvendimin
e saj té drejté dhe té bazuar né dispozita konkrete ligjore, prandaj pérfundimin juridik té gjykatés
sé shkallés sé paré, lidhur me kété ¢éshtje e pranon né térési edhe Gjykata e shkalles se dyté.

Pérkitazi késaj céshtje edhe gjykata e shkalles e dyte bazuar ne shkresat e lendes gjegjésisht ne
dokumentin mbi bazén e te cilit éshté lejuar pérmbarimi si edhe ne bazé te kérkesés se kreditorit
dt. 28.01.2020 pér pagesén e borxhit si edhe Marréveshjes pér pagesén e borxhit ne késte te datés
11.02.2020 gjéné se debitori éshté ne detyrim ndaj kreditorit pér shumen e kérkuar sipas
propozimit pér pérmbarim prej 8,523.40 euro. Fakti se debitori ka nénshkruar marréveshjen pér
pagesén e borxhit ne késte te arritur me kreditorin gjykata e shkalles se dyté konsideron se i njéjti
i ka pranuar detyrimet ge ka ndaj debitorit. Sa i pérket transferit bankar ge ne shkresat e lendes
éshté kopje dhe te cilit debitorit i referohet si pagesé e njé shume te detyrimit ge ka ndaj kreditorit,
kjo gjykaté vleréson se nga ky transfer bankar nuk mund te kuptohet garté se pér cilén faturé ose
detyrim béhet fjalé pasi ne kété transfer nuk éshté e precizuar fatura ose detyrimi pér te cilin éshté
béré pagesa. Mbi bazén e kétyre rrethanave edhe kjo gjykaté vleréson se fatura mbi bazén e te
cilés éshté lejuar pérmbarimi éshté dokument i pérshtatshém pér pérmbarim sepse detyrimi nga
kjo faturé éshté pranuar faktikisht me nénshkrimin e marréveshjes pér pagesén e detyrimit me
késte ndaj kreditorit dhe se i njéjti si ne ankesén e tij e po ashtu edhe ne prapésim pohon faktin se
ka paguar njé pjesé te detyrimit te tij. Gjykata e shkallés se dyté analizoi edhe pretendimin
ankimor te debitorit se shkresat e 1éndés nuk me jané dorézuar asnjéheré nga gjykata dhe se éshté
dashur te thirret seancé ne kété proceduré, ky pretendim nuk géndron sepse debitori ka ushtruar te
drejtén e tij sa i pérket ushtrimit te prapésimit dhe pretendimeve te tij si dhe ka gené ne dijeni pér
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detyrimin e tij ndaj kreditorit pér cka edhe ka arritur marréveshje me te njéjtin pér pagesén
detyrimit, gjé ge i refuzoi si te pabazuara dhe paargumentuara dhe pa njé ndikim pér njé vendosje
ndryshe ndérsa aktvendimin e gjykatés e shkalles se paré e vértetoi.

Kompetenca e Dhomés se Shkalles se Dyté pér té vendosur nga ana e gjyqtarit individual bazohet
né dispozitén e nenit 3 paragrafi 2 té LPP-sé&, me té cilén éshté paraparé se né shkallén e dyté
vendimet i nxjerr gjyqtari individual.

Nga té gjitha arsyet e paraqgitura e né pajtim me dispozitat e nenit 208 dhe 209 paragrafi 1 pika (b)
té LPK lidhur me nenin 17 té LPP, u vendos si né dispozitiv té kétij aktvendimi.

GJYKATA KOMERCIALE E KOSOVES,
Dhoma e Shkalles se Dyté
K.DH.SH.II nr.1244/23, me daté 15.03.2024

Gjyqtari,
Dren Rogova



