REPUBLIKA E KOSOVES / REPUBLIKA KOSOVA

KPPP.nr. 125/22

GJYKATA KOMERCIALE, Dhomat e Shkallés sé Paré, Departamenti pér Céshtje Ekonomike,
Gjyqtarja Verona Dibra, né ¢éshtjen pérmbarimore té kreditorit “I...” L.L.C. me seli né Prishting,
Rr. “....”, nr...., té cilén e pérfagéson pronari G.K. , e té cilin me autorizim e pérfagéson
“Avokatura Istrefi” Sh.P.K., kundér debitorit “Telekomi i Kosovés”, Sh.A me seli né Prishting,
duke vendosur lidhur me prapésimin e ushtruar nga debitori, kundér urdhrit pérmbarimor
P.nr.487/2019 té datés 19.12.2019, té lejuar nga Pérmbaruesi Privat Emine Sherifi-Lubeniqgi, me

seli né Prishting, jashté seancés me datén 26.08.2022, merr kété:
AKTVENDIM

I. REFUZOHET si i pabazuar prapésimi i debitorit “Telekomi i Kosovés” SH.A, me seli né
Prishting, 1 ushtruar kundér urdhrit pér lejimin e pérmbarimit numér P.nr.487/2019 i datés
19.12.2019, i lejuar nga Pérmbaruesi Privat Emine Sherifi — Lubeniqi, me seli né Prishtiné.

II. MBETET NE FUQI urdhri pérmbarimor P.nr.487/2019, i datés 19.12.2019, i lejuar nga

Pérmbaruesi Privat Emine Sherifi — Lubeniqi, me seli né Prishtiné.
Arsyetim

Pérmbaruesi Privat Emine Sherifi - Lubeniqi me seli né Prishtiné, duke vepruar sipas propozimit
té kreditorit “l...” LLC, me seli né Prishting, ka 1€shuar urdhrin pér pérmbarim me té cilin ka
lejuar pérmbarimin né bazé té dokumentit té besueshém — Faturés: nr. 4526 me té cilén e ka
urdhéruar debitorin qé t’ia paguaj kreditorit shumén prej 8.946.07€ (tetémijé e néntéqind e
katérdhjeté e gjashté euro e shtaté cent) me kamaté ligjore prej 8% né vit, duke e llogaritur nga
data e aritjes pér pagesé deri n€ pagesén definitive, si dhe t’i paguaj shpenzimet e procedurés

pérmbarimore.

Debitori né prapésimin e paraqitur brenda afatit ligjor e ka kontestuar né térési urdhrin e lejuar
pér pérmbarim duke theksuar se urdhri pér pérmbarim nuk mund té ekzekutohet dhe nuk éshté i

pérmbarueshém, pérkatésisht se dokumentet e bashkangjitura propozimit pér pérmbarim, nuk e
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kané cilésiné e dokumentit t& besueshém sikurse éshté paraparé né dispozitén e Nenit 29 té LPP-
sé. Mé tej ka theksuar se pérmbaruesi privat ka nxjerré urdhrin pér pérmbarim né kundérshtim
me dispozitén e Nenit 40.1.3 té LPP-s&, sepse propozimit pér pérmbarim duhet t’i bashkéngjiten
edhe provat respektivisht objekti i pérmbarimit né kété rast fatura kontestuese, si dhe nenit 37 té
LPP-sé, ku faturat duhet té jené origjinal — ndérsa né rastin konkret propozimit nuk i jané
bashkangjitur fare faturat origjinale. Ka shtuar se nga faturat e bashkéngjitura propozimit pér
pérmbarim nuk mund té konstatohet nése malli, shérbimi éshté dorézuar, se debitori i ka kérkuar
kéto shérbime dhe se té njéjtat jané pérmbushur nga ana e kreditorit. Mé tutje ka shtuar se
marrédhéniet kontraktuese ndérmjet debitorit dhe kreditorit jané€ rregulluar me kontratén “
Mirémbajtja vjetore e 10 klimave industriale Stulz” dhe se né rastin konkret palét jané marré
vesh gé né rast té mos zbatimit dhe mos pérmbushjes sé kontratés té i drejtohen Gjykatés
Themelore né Prishtiné dhe jo pérmbaruesit privat. Né fund i ka propozuar gjykatés qé té
pranohet si i bazuar prapésimi i debitorit dhe té abrogohet urdhri pérmbarimor si dhe té obligohet

kreditori i pérmbarimit gé ti barté shpenzimet e procedurés pérmbarimore.

Kreditori né pérgjigjen né prapésim té paraqitur brenda afatit ligjor ndér té tjera ka deklaruar se
pretendimet e debitorit jané irelevante dhe té pagéndrueshme, ngase fatura né origjinal éshté
dorézuar né propozimin pér pérmbarim, né pérputhje me nenin 36 par. 1 lidhur me nenin 37 dhe
se fatura né bazé té cilés éshté iniciuar propozimi éshté paraparé si dokument i besueshém
pikérisht né nenin 29 par. 1 nén par. 3 t& LPP-sé&, ndérsa lidhur me pretendimin e debitorit se sa i
pérket mospérmbushjes sé kontratés duhet té ngritet proceduré kontestimore ka deklaruar se
pretendimi i tillé éshté i pagéndrueshém megenése né rastin konkret nuk ka asgjé kontestuese sa i
pérket zbatimit té kontratés sé shérbimeve megenése né nenin 20 dhe 21 i kontratés parashesh
zgjidhjen e mosmarréveshjeve sa i pérket zbatimit té kontratés e jo me rastin e mospagesés sé
borxhit nga pala kontraktuese né kété rast debitori, né kété ¢éshtje. Mé tutje ka shtuar se faturat
nuk jané kundérshtuar brenda afatit dhe se mallrat dhe shérbimet jané pranuar pa vérejtje nga ana
e debitorit. Né fund i ka propozuar Gjykatés gé prapésimi i debitorit té refuzohet si i pa bazuar.

Gjykata pas shqgyrtimit té pretendimeve té debitorit té paragitura né prapésim dhe
kundérshtimeve té kreditorit nga pérgjigjja né prapésim, dhe pas shqyrtimit dhe vlerésimit té

provave gé gjenden né shkresat e 1éndés, duke iu referuar dispozitave té nenit 69 dhe 71 té Ligji



Nr. 04/L-139 pér Procedurén Pérmbarimore, (tutje LPP) gjeti se prapésimi i debitorit éshté i

pabazuar pér shkaget si né vijim:

Gjykata vleréson se né rastin konkret fatura né bazé té sé cilés éshté lejuar urdhri pér pérmbarim,
I plotéson kushtet pér té gené dokument i besueshém dhe i pérmban té gjitha elementet e
kérkuara dhe é&shté e pérshtatshme pér pérmbarim, bazuar né dispozitat e nenit 29 par.3 dhe 37 té
LPP-sé.

Sipas nenit 29 par.1 té LPP-sé, pércaktohet se “Pérmbarimi me géllim té realizimit té kérkesés né
té holla caktohet edhe né bazé té dokumentit t& besueshém”, ndérsa me neni 29 par. 3 té LPP-sg,
pércaktohet se “Dokumenti i besueshém éshté i pérshtatshém pér pérmbarim po ge se né té éshté
treguar kreditori dhe debitori, si dhe objekti, lloji, shuma dhe koha e pérmbushjes sé detyrimit
monetar “. Me nenin 37 té LPP-sé, pércaktohet se “Kur propozimi pér pérmbarim paragitet né
bazé té dokumentit té besueshém, mjafton qé propozimit t’i bashkéngjitet dokumenti i tillé
origjinal apo kopja e tij e vértetuar sipas ligjit.”, ndérsa sipas nenit 29 paragrafit 1 nén paragrafit
1.3 té LPP-sé, fatura éshté pércaktuar si dokument i besueshém sipas té cilit mund té caktohet

pérmbarimi pér realizimin e kérkesés né té holla.

Gjykata konstaton se né kété céshtje pérmbarimore urdhri i lejuar nga ana e pérmbaruesit privat
bazohet né dokumentin e besueshém — pérkatésisht Faturén nr. 4526 té datés 01.07.2019 dhe
gjeti se fatura i pérmban té gjitha tiparet e dokumentit té besueshém sipas nenit 29 par. 3 té LPP-
S&, pasi gé jané treguar palét, pérkatésisht kreditori dhe debitori, jané té pérshkruara mallrat té
cilat kané gené objekt i késaj marréveshje afariste, éshté pércaktuar shuma e cila éshté detyrim

pér pérmbushje nga ana e debitorit.

Rrjedhimisht, Gjykata vleréson se né rastin konkret fatura i plotéson kushtet e pércaktuara né
nenin 37 té LPP, pér zbatimin e pérmbarimit né bazé té dokumentit té besueshém, pasi gé e njéjta
éshté e dorézuar né origjinal, mban vulén e pranimit, nuk éshté kontestuar nga debitori dhe

kérkesa nga kjo faturé éshté béré e arritshme.

Né rastin konkret rezulton se Fatura nr. 4526 né vleré prej 8.946.07 € (tetémijé e néntéqgind e
katérdhjeté e gjashté euro e shtaté cent) éshté Iéshuar nga ana e kreditorit me datén 01.07.2019

dhe e njéjta éshté pranuar nga debitori né ményré té rregullt me datén 15.07.2019 e cila



vértetohet nga vula e pranimit dhe numri i protokollit nr.04-1-1842/19 dhe pér té cilén afati pér

pérmbushjen e pagesés ka gené 30 dité.

Lidhur me pretendimet e debitorit se né procedurén kontestimore duhet té vértetohet fakti se nga
kontrata a éshté dorézuar malli — shérbimi nga ana e kreditorit, Gjykata nuk i morri parasysh kéto
pretendime, ngase debitori me asnjé prové nuk ka arritur ta déshmoj se kushti i pércaktuar né
dokumentin e besueshém nuk éshté pérmbushur nga ana e kreditorit, si¢ kérkohet me dispozitat e
Nenit 69 par. 4 té LPP-sé.

Sa i pérket pretendimit té debitorit se né rastin konkret palét jané marré vesh gé né rast t&é mos
zbatimit dhe mos pérmbushjes sé kontratés té i drejtohen Gjykatés Themelore né Prishtiné dhe jo
pérmbaruesit privat, gjykata gjeti se pretendimi i tillé i debitorit éshté i pa bazuar ngase
procedura pérmbarimore né kété céshtje éshté iniciuar pér shkak té mos pérmbushjes sé detyrimit

sipas faturés nga ana e debitorit dhe e njéjta pérbén dokument té besueshém sipas LPP-sg.

Andaj duke u bazuar né té lartcekurat, gjykata lidhur me kété céshtje pérmbarimore, vleréson se
urdhri pér pérmbarim i lejuar mbi bazén e dokumentit t& besueshém nuk éshté né kundérshtim
me dispozitén e Nenit 29 té LPP-sé&, pasi gé nuk ekziston asnjéra nga bazat ligjore mbi bazén e té
cilave do té mund té anulohet urdhri pér lejimin e pérmbarimit e té cilat jané té parashikuara né
nenin 71 té LPP-sé.

Nga sa u tha mé lart, gjykata vendosi si né dispozitiv té kétij aktvendimi, duke u bazuar né 73 té

LPP-sé dhe nenin 13 par.1 nén par 1.2 té Ligjit nr. 08/L-015 pér Gjykatén Komerciale.

GJYKATA KOMERCIALE, Dhomat e Shkallés sé Paré
Departamenti pér Céshtje Ekonomike
KPPP.nr.125/22, daté 26.08.2022

Gjyqtarja
Verona Dibra



KESHILLE JURIDIKE: Kundér kétij aktvendimi palét kané té drejté ankese né afat prej shtaté
(7) ditéve, nga dita e pranimit té aktvendimit, né Dhomat e Shkallés sé Dyté, né Gjykatén

Komerciale né Prishtiné, pérmes Dhomave té Shkallés sé Paré té késaj Gjykate.



