REPUBLIKA E KOSOVES / REPUBLIKA KOSOVA

KA.nr. 97/22

GJYKATA KOMERCIALE, Dhomat e Shkallés sé Paré, Departamenti pér Céshtje
Administrative, gjygtari Arnis Dumani, né konfliktin administrativ sipas padisé sé paditésit
“G...” Sh.p.k., me seli né Prishting, Pallati i Rinisé, té cilin sipas autorizimit e pérfagéson avokat
Bajram Morina, me seli né Gjakové, kundér té paditurit Njésia pér Inteligjencé Financiare, me
seli né Prishting, té cilén e pérfagéson pérfagésuesi ligjor Avokatura Shtetérore, pér shkak té
anulimit té vendimit FIUAD 51/2019 té datés 13.03.2019, pas shqyrtimit kryesor publik té
mbajtur me daté 07.11.2022, né prezencé pérfagésuesit té autorizuar té paditésit, me daté
14.11.2022, merr kété:

AKTGIYKIM

I. REFUZOHET né térési si e pa bazuar kérkesépadia e paditésit “G...” Sh.p.k., me té cilén
ka kérkuar anulimin e vendimit FIUAD 51/2019 té datés 13.03.2019 i nxjerré nga i padituri
Njésia pér Inteligjencé Financiare.

Arsyetim

Paditési “G...” Sh.p.k., ka parashtruar padi me kérkesé pér anulimin e vendimit FIUAD
51/2019 té datés 13.03.2019 i nxjerré nga Komisioni pér Shqyrtimin e Ankesave né kuadér té
paditurit Njésia pér Inteligjencé Financiare (NjIF) dhe vendimit FIUAD 21/2019 té datés
25.01.2019, si té kundérligjshém, me arsyetimin se nuk géndron arsyetimi i té paditurit se z.
1.V si pronaré i paditésit ka gené i ftuar nga i padituri né trajnimin pér kazinot dhe objektet e
licencuara pér lojéra té fatit, andaj duke gené né mungesé té informacionit pér detyrimet e tij,
me daté 15.02.2019 ka kérkuar nga i padituri asistencé — késhilla profesionale lidhur me
zbatimin né praktiké té Ligjit nr. 05/L-096 pér Parandalimin e Pastrimit t& Parave dhe Luftimin
e Financimit t& Terrorizmit (mé tutje referuar edhe si Ligji nr. 05/L-096). Gjithashtu ka
theksuar se i padituri gjaté shqyrtimit té ankesés ka anashkaluar faktin se paditési brenda afatit
prej 15 ditéve i lejuar nga i padituri ka pérpiluar dhe aprovuar Rregulloren pér parandalimin e
pastrimit té parave dhe luftimin e financimit té terrorizmit si dhe ka caktuar zyrtarin pérgjegjés

pér pajtueshméri dhe se i padituri nuk ka dhéné ndonjé vérejtje ndaj kétyre akteve té nxjerra
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nga paditési. Po ashtu ka shtuar se nuk éshté kompetencé e té paditurit té kujdeset pér zbatimin
e Ligjit pér Mbrojtjen e té Dhénave Personale pasi gé me kété ligj éshté krijuar Agjencia
Shtetérore pér Mbrojtjen e té Dhénave Personale, si agjension i pavarur pérgjegjés pér
mbikéqgyrjen e zbatimit té rregullave pér mbrojtjen e té dhénave personale. Né seancén e
shqyrtimit kryesor ka géndruar né térési prané padisé dhe kérkesépadisé duke shtuar se né bazé
té neneve 24, 26, 42 dhe 52 té Ligjit pér Lojérat e Fatit jané paraparé rregullat pér ushtrimin e
kontrollit dhe mbikéqgyrjes sé subjekteve qé ushtrojé lojérat e fatit dhe Administrata Tatimore
e Kosovés éshté autoritet i vetém mbikéqyrés i lojérave té fatit funksion té cilin gjithmoné e ka
ushtruar, andaj gjykatés i ka propozuar qé té aprovohet né térési si e bazuar kérkesépadia e
paditésit ashtu qé té anulohet vendimi FIUAD 51/2019 i datés 13.03.2019 i nxjerré nga
Komisioni pér Shqyrtimin e Ankesave né kuadér té paditurit Njésia pér Inteligjencé Financiare
(NjIF).

| padituri me pérgjigje né padi e ka kontestuar né térési padiné e paditésit duke theksuar se i
padituri né pérputhje me nenin 35 té Ligjit nr. 05/L-096 nga data 09.10.2018 deri me daté
12.10.2018 ka realizuar inspektimin né vend tek paditési i cili éshté subjekt raportues bazuar
né nenin 16 par. 1.3 té Ligjit nr. 05/L-096 pér ¢faré paditésit éshté njoftuar paraprakisht me
daté 15.10.2018. Ka shtuar se gjaté kétij inspektimi, i padituri ka mbajtur procesverbal né té
cilin ka konstatuar se paditési ka déshtuar né implementimin e nenit 21 té Ligjit nr. 05/L-096
pér emérimin e zyrtarit té pajtueshmérisé, ka déshtuar né identifikimin e klientéve sipas nenit
19, ka déshtuar né procedurén pér raportim né NJIF sipas nenit 26, mos posedimi i listés sé
indikatoréve, mos vijueshméria né trajnim té brendshém apo té jashtém nga té punésuarit e
paditésit, déshtimi né aspektin e pércaktimit té rrezikut né ményré periodike sipas nenit 18,
andaj duke u bazuar né kéto gjetje, sektori pér pajtueshméri dhe inspektim né NJIF ka shqiptuar
ndéshkim administrativ né vleré prej 25,000€ pér shkeljet e evidentuara né nenin 43 par. 1.1,
1.2,1.7,19,1.13, 1.16 dhe 1.18 té Ligjit nr. 05/L-096. Lidhur me pretendimet e paditésit né
padi ka theksuar se éshté pikérisht pronari i paditésit i cili ka gené i ftuar né trajnim nga paditési
trajnim i cili éshté mbajtur me daté 29.04.2014, ndérsa lidhur me zbatimin e Ligjit pér
Mbrojtjen e t€ Dhénave Personale (LMDhP) ka theksuar se né bazé té nenit 3 par.3, nenit 4
par.5 t& LMDhP lidhur me nenin 20 par.1 té Ligjit nr. 05/L-096, pércaktohet obligimet edhe
me ligj tjetér pérkatés ashtu si¢ éshté rasti né kété ¢éshtje. Krejt né fund ka theksuar se i padituri
gjaté shqyrtimit té ankesés ka vlerésuar edhe sgarimin e paditésit té datés 09.01.2019, por ka
vlerésuar se paditési nuk ka mundur té arsyetoj té gjitha gjetjet e evidentuara gjaté inspektimit
andaj gjykatés i ka propozuar qé té refuzohet né térési kérkesépadia e paditésit si e pabazuar,

ndérsa vendimi i kontestuar té mbetet fugi. Né seancén e shqyrtimit kryesoré nuk ka prezantuar
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edhe pse ka gené i ftuar né ményré té rregullt, andaj gjykata shqyrtimin kryesor té ¢éshtjes e
ka mbajtur né mungesé té palés sé paditur né kuptim té nenit 41 té Ligjit pér Konfliktet

Administrative.

Gjykata me géllim té vlerésimit té ligjshmérisé sé vendimit kontestues dhe vértetimit té drejté
dhe té ploté té gjendjes faktike, né seancén e shqyrtimit kryesor ka administruar kéto prova:
Vendim FIUAD 51/19 i datés 13.03.2019; kérkesé pér dhénien e udhézimeve nr. 42/19 e datés
15.02.2019; ankesé kundér vendimit nr. 21/19 e datés 25.01.2019; informaté nr.05/2019 e datés
11.01.2019; rregullore pér parandalimin e pastrimit té parave dhe luftimin e financimit té
terrorizmit; vendim mbi emérimin e zyrtarit té pajtueshmérisé i datés 26.10.2018; vendim nr.
FIUAD 21/19 i datés 25.01.2019; faturé pér pagesén e ndéshkimit administrativ e Iéshuar nga
NJIF 25.01.2019; inspektimi i pajtueshmérisé né vend nga NJIF i datés 05.10.2018;
procesverbal i inspektimit té pajtueshmérisé pér subjektin G... Sh.p.k né 7 fage; kérkesé pér
sgarim nr. 252/18 e datés 28.12.2018; email i datés 25.04.2014 drejtuar paditésit.

Gjykata vlerésoi ligjshmériné e vendimit kontestues né pérputhje me nenin 41 dhe 44 té LKA-
Sé, provave té administruara né seancén e shqyrtimit kryesor, pretendimeve té pérfagésuesit té
paditésit né seancé, thénieve né padi dhe pérgjigjen né padi té sé paditurés si dhe pas shqyrtimit

té gjitha shkresave tjera té Iéndés gjeti se kérkesépadia e paditésit éshté e pabazuar.

Gjykata konstatoi se me Vendimin FIUAD 21/2019 té datés 25.01.2019 i nxjerré nga Njésia
pér Inteligjencé Financiare, subjektit raportues N.T.Sh. “G...” i éshté shqiptuar ndéshkimi
administrativ né vleré prej 25,000€ (njézet e pesémijé euro) sipas nenit 44 par.1.2 pér shkeljet
administrative té pércaktuara né nenin43par. 1.1,1.2,1.7, 1.9, 1.13, 1.16 dhe 1.18 té Ligjit nr.
05/L-096.

Paditési i pa kénaqur me vendimin, ka ushtruar ankesé me daté 15.02.2019, té cilén i padituri
me Vendimin FIUAD 51/2019 té datés 13.03.2019 e refuzuar si té pabazuar dhe ka Iéné né fuqi
vendimin e shkallés sé paré FIUAD 21/2019 té datés 25.01.20109.

Paditési i pakénaqur me kété vendim, ka ushtruar padi né gjykaté, duke e kontestuar
ligjshmériné e té njéjtit.

Gjykata, shgyrtoi ligjshmériné e vendimit té goditur me padi né kuptim té nenit 52 par. 1 té
Ligjit nr. 05/L-096 i cili pércakton se: “1. Shqiptimi i ndéshkimit administrative nga NJIF-K,
BQK dhe mbikéqyrésit e tjeré sektorial mund té ankimohet né Departamentin pér Céshtje
Administrative té Gjykatés Themelore né Prishtinég, tridhjeté (30) dité nga data e dérgimit té
vendimit final pér ndéshkim administrativ.” si dhe né kuptim té nenit 13 par.1 té Ligjit pér
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Konfliktet Administrative i cili pércakton se: “1. Konflikti administrativ mund té fillojé vetém

kundér aktit administrativ té nxjerré né procedurén administrative né shkallé té dyté.”

Gjykata i vlerésoi té pabazuara pretendimet e paditésit sepse té njéjtat jané né kundérshtim me
gjendjen faktike té vértetuar nga i padituri né proceduré administrative dhe né kundérshtim me

provat e administruara.

Nga prova inspektimi i pajtueshmérisé né vend nga NJIF i datés 05.10.2018, gjykata ka
konstatuar se i padituri ka njoftuar paditésin se nga data 09.10.2018 deri me 12.10.2018 duke
filluar nga ora 10:00 do té kryej inspektim té pajtueshmérisé né ambientet e punés sé subjektit
N.T.SH. “G...” si subjekt raportues i pércaktuar né nenin 16 par.1.3 té Ligjit nr. 05/L-096, té
cilin njoftim e ka pranuar 1.Vme daté 05.10.2018.

Nga prova procesverbal i inspektimit t& pajtueshmérisé pér subjektin G... Sh.p.k., gjykata ka
konstatuar se i padituri né prezencén e personit té autorizuar té paditurit z. B.V ka kryer
inspektimin né njésiné e paditésit né rr. .... dhe ndér té tjera kané konstatuar se nuk éshté caktuar
zyrtari pér pajtueshméri, nuk béhet identifikimi i klientéve né hyrje, né rast se fitojné apo né
rast se jané persona té ekspozuar politikisht si dhe nuk posedojné listé té personave té ekspozuar
politikisht. Po ashtu &shté konstatuar se deri né ditén e inspektimit nuk éshté raportuar né NJIF,
nuk kané listé té indikatoréve dhe nuk posedojné rregullore té brendshme pér vlerésimin dhe
parandalimin e rrezikut. Gjykata po ashtu ka konstatuar se ky procesverbal éshté nénshkruar

nga zyrtarét e NJIF dhe pérfagésuesi i paditésit.

Nga prova faturé pér pagesén e ndéshkimit administrativ e Iéshuar nga NJIF me daté
25.01.2019, gjykata ka konstatuar se i padituri sé bashku me vendimin FIUAD 21/2019 té datés

25.01.2019 paditésit i ka Iéshuar edhe faturén pér pagesén e gjobés administrative.

Nga prova kérkesé pér sqarim nr. 252/18 e datés 28.12.2018, gjykata ka konstatuar se i padituri
pas inspektimit té kryer, e ka njoftuar paditésin me gjetet e béra né inspektim si dhe i ka dhéné
mundésiné gé né afat prej 2 jave té dozojé me shkrim observimet e paditésit lidhur me ¢éshtjet

e konstatuar gjaté inspektimit.

Nga prova informaté nr. 05/2019 e datés 11.01.2019, gjykata ka konstatuar se paditési ka
njoftuar té paditurin se e kané kuptuar se i nénshtrohen Ligjit pér Parandalimin e Pastrimit té
Parave dhe Luftimin e Financimit té Terrorizmit vetém pas vizités inspektuese té realizuar me
daté 09.10.2018 dhe se jané té gatshém pér bashképunim dhe se me daté 25.10.2018 kané
miratuar aktin normativ respektivisht rregulloren pér parandalimin e pastrimit té parave dhe

luftimin e terrorizmit si dhe kané nxjerré vendimin mbi emérimin e zyrtarit té pajtueshmérisé
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me numeér prot. 87/18 té datés 26.10.2018 dhe se i njéjti éshté né pritje t€ NJIF gé sa mé paré

té véjé raporte punuese né rrugé zyrtare.

Nga prova rregullore pér parandalimin e pastrimit té parave dhe luftimin e financimit té
terrorizmit, gjykata ka konstatuar se paditési me daté 25.10.2018 ka miratuar rregulloren e
lartcekur né pérputhje me nenin 16 par.1, pika 1.3 dhe nenit 17 par.2 té Ligjit nr. 05/L-096.

Nga prova vendim mbi emérimin e zyrtarit té pajtueshmérisé i datés 26.10.2018, gjykata ka

konstatuar se paditési pérmes kétij vendimi ka eméruar B.V si zyrtaré i pajtueshmériseé.

Nga prova kérkesé pér dhénien e udhézimeve nr. 42/19 e datés 15.02.2019, gjykata ka
konstatuar se paditési i éshté drejtuar té paditurit me kérkesé pér udhézime — késhilla

profesionale lidhur me zbatimin né praktiké té Ligjit nr. 05/L-096.

Nga prova email i datés 25.04.2014 drejtuar paditésit, gjykata ka konstatuar se i padituri pérmes
email ka ftuar v. V. né trajnimin pér kazinoté dhe objektet e licencuara té lojérave té fatit.

Gjykata vleréson se nga provat e administruara ka rezultuar se i padituri ka vepruar drejté kur
paditésit i ka shqiptuar gjobé né shumé prej 25,000€ pér shkak té shkeljes sé dispozitave té
Ligjit nr. 05/L-096 e té cilat jané té sanksionuara me nenin 43 par.1, nén-par. 1.1, 1.2, 1.7, 1.9,
1.13, 1.16 dhe 1.18 té kétij ligji.

Pér té vlerésuar ligjshmériné e vendimit té goditur, gjykata iu referua nenit 16 par.1, nén-par.
1.3 té Ligjit nr. 05/L-096 pér Parandalimin e Pastrimit té Parave dhe Luftimin e Financimit té
Terrorizmit i cili pércakton se: “1. Subjekte raportuese pér géllime té kétij ligji jané: ... 1.3.
kazinoté, pérfshiré ato né internet dhe objektet e licencuara té lojérave té fatit; ...” si dhe nenit
43 par. 1, nén-par. 1.1, 1.2, 1.7, 1.9, 1.13, 1.16 dhe 1.18 té njéjtit ligj, té cilat pércaktojné se:
“1. Shkeljet e dispozitave té kétij ligji si né vijim paragesin shkelje té rénda: 1.1. déshtimi né
pérputhje me detyrimin gé té nxirren politika dhe procedura té brendshme té shkruara né
vendosjen kontrolleve pér parandalimin dhe zbulimin e pastrimit té parave dhe financimit té
terrorizmit dhe né zbatimin e tyre si¢ pércaktohet né nenin 17 té kétij ligji; 1.2. mospérmbushja
e obligimeve formale té identifikimit, si¢ pércaktohet né nenin 19 té kétij ligji; ... 1.7.
mospérmbushja e detyrimit té aplikimit té masave té kujdesit té duhur té shtuar, si¢ pércaktohet
né nenin 22 té kétij ligji; ... 1.9. déshtimi né pérputhje me detyrimin e vlerésimit té rrezikut, si¢
pércaktohet né nenin 18 té kétij ligji; ... 1.13. mosrespektimi i detyrimit pér mbajtjen e té
dhénave, si¢ pércaktohet né nenin 20 té kétij ligji; ... 1.16. déshtimi né pérputhje me detyrimin
e njoftimit t&¢ NjIF-K pér emérimin e zyrtarit té pajtueshmérisé té subjektit raportues ose

zévendésit té tij, ose refuzimit pér té adresuar kundérshtimet ose vérejtjet e béra sipas kushteve
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té nenit 21 té kétij ligji; ... 1.18. déshtimi né pérputhje me detyrimin e trajnimit té€ punonjésve,
sipas nén-paragrafit 2.5. té nenit 17 té kétij ligji;” Gjithashtu né nenin 44 par.1, nén-par. 1.2,
pika 1.2.1 té kétij ligji pércaktohet se: “1. Pér shkelje té rénda té pércaktuara né nenin 43 té
kétij ligji, NjIF-K, BQK, si dhe mbikéqyrésit e tjeré sektorial nése kjo kompetencé i &shté dhéné
sipas paragrafit 5. té nenit 34 té kétij ligji, mund té shqiptojé ndéshkim administrativ si¢
definohet né vijim, pérvec nése éshté parashikuar njé ndéshkim mé i réndé sipas nenit 41 té
kétij ligji: ... 1.2. gjobé: ... 1.2.2. njé shumé maksimale gé mund té vendoset deri né pesé pérgind
(5%) té vlerés neto té subjektit raportues sipas llogarive mé té fundit né dispozicion té

aprovuara nga bordi menaxhues, por jo mé pak se njézetmijé (20.000) euro;”

Né kuptim té dispozitave té lartcekura, gjykata vlerésoi pretendimet e pérfagésuesit té paditésit
se Administrata Tatimore e Kosovés éshté autoriteti i vetém mbikéqyreés i lojérave té fatit dhe
se i padituri nuk ka pasur ndonjé autoritet mbikéqyrje né kété rast, por gjykata vleréson se nga
neni 16 par. 1, nén-par. 1.3 i Ligjit nr. 05/L-096, paditési kualifikohet si subjekt raportues,
ndérsa né nenet 17, 18, 19,20, 21 dhe 22 té kétij ligji jané pércaktuar detyrimet e subjekteve

raportuese e gé né kété rast pérfshihet edhe paditési.

Ndérlidhur me nenin 43 dhe 44 té Ligjit nr. 05/L-096 gé pércaktojné sanksionet pér shkeljen
e dispozitave pérkatése té kétij ligjit, gjykata vleréson se neni 17 i Ligjit nr. 05/L-096 pércakton
obligimin e paditésit si subjekt raportues gé té nxjerr rregullore dhe procedura té brendshme té
shkruara, vendos kontrolle pér parandalimin dhe zbulimin e pastrimit té parave dhe financimit
té terrorizmit dhe ti zbatoj ato lidhur me procedurat pér: identifikimin dhe verifikimin e klientit;
raportimin lidhur me té gjitha aktivitetet ose transaksionet e dyshimta dhe né vleré 10,000€
(dhjetémijé euro) ose mé shumeé sipas nenit 26, emérimin e zyrtarit té pajtueshmérisé, sigurimin
e organizimit dhe financimit té programit pér trajnimin dhe aftésimin e té punésuarve,
pérfshirjen e listés sé indikatoréve té hartuar nga NJIF dhe plotésimin e asaj liste me indikatoré
sipas fushéveprimit té subjektit raportues dhe procedurén pér grumbullimin, mbajtjen,
mbrojtjen dhe ruajtjen e té dhénave né pajtim me kété ligj dhe procedurén pér parandalimin e
gasjes sé paautorizuar. Lidhur me kété, nga prova procesverbal i inspektimit té pajtueshmérisg,
gjykata vleréson se paditési nuk i ka pérmbushur kéto obligime, andaj konstatimi i té paditurit
se paditési ka shkelur nenin 42 par.1, nén-par. 1.1 dhe 1.18 té Ligjit nr. 05/L-096 éshté i drejté.
Gjykata vlerésoi edhe faktin se paditési ka dorézuar si prové rregullore pér parandalimin e
pastrimit té parave dhe luftimin e financimit té terrorizmit dhe faktin se e njéjta éshté nxjerré
pas realizimit té vizités inspektuese, por gjykata vleréson se njé rrethané e tillé nuk ishte me

ndikim né vendosjen ndryshe lidhur me pérmbushjen e detyrimeve ligjore té paditésit deri né
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kohén e realizimit té inspektimit nga ana e té paditurit, kjo pasi gé detyrimit ka rrjedhur nga

momenti i hyrjes né fuqi té ligjit.

Gjykata po ashtu konstatoi se me nenin 18 té Ligjit nr. 05/L-096 éshté pércaktuar obligimi i
subjekteve raportues (pérfshiré edhe paditésin) qé té béjné vlerésimin e parandalimit té rrezikut,
ndérsa nga prova procesverbal i inspektimit té pajtueshmérisé, gjykata vleréson se paditési nuk
e ka pérmbushur kété obligim, andaj gjoba e shqgiptuar nga i padituri duke u mbéshtetur né

nenin 42 par.1, nén-par. 1.9 té Ligjit nr. 05/L-096 éshté e drejté.

Gjykata i gjeti si té bazuara edhe konstatimet e té paditurit lidhur me shkeljet nga neni 19 i
Ligjit nr. 05/L-096 pasi gé sipas késaj dispozite paditésit ka pasur pér obligim gé té béjé
identifikimin e klientit dhe verifikimin e identitetit té klientit, me ané té burimeve té pavarura,
dokumenteve, té dhénave ose informacioneve té besueshme, ndérsa né proceduré

administrative éshté vértetuar se i njéjti nuk béné identifikimin dhe verifikimin e klientéve.

Gjykata po ashtu vlerésoi pretendimet e paditésit se i padituri nuk éshté autoritet mbikéqyrés i
zbatimit té Ligjit pér Mbrojtjen e té Dhénave Personale, por gjykata vleréson se né kuptim té
nenit 20 par.1l lidhur me par.4 dhe 5 i Ligjit nr. 05/L-096 i cili pércakton se: “1. Subjektet
raportuese mbajné té gjitha té dhénat pér informatat e mbledhura né pajtim me kété ligj dhe
sigurojné se dokumentacioni dhe informacionet pércjellése té jené té gatshme dhe né
dispozicion té NjIF-K-sé, si dhe autoriteteve té tjera kompetente: ... 4. Subjektet raportuese
sigurojné masa té nevojshme pér té mbrojtur té dhénat nga démtimi dhe pér té parandaluar
gasjen e paautorizuar. 5. Né pajtim me paragrafin 2. té nenit 66 té kétij ligji, NjIF-K, BQK ose
njé mbikéqyrés sektorial specifikojné procedurat pér mbajtjen e shénimeve né pérputhje me
kété nen pérfshiré ushtrimin e kontrolleve té brendshme pér ruajtjen e té dhénave”, autorizon
NJIF gé té mbikéqyreé ruajtjen e té dhénave personale pér nevoja té raportimit nga obligimet qé
rrjedhin nga ky ligj, andaj i padituri me té drejté ka konstatuar shkelje lidhur me moszbatimin
e nenit 20 té Ligjit nr. 05/L-096.

Pérfundimisht lidhur me shkeljen e nenit 21 té Ligjit nr. 05/L-096, gjykata vleréson se par. 1 i
kétij nenit pércakton obligimin gé subjektet raportuese té emérojné zyrtarin e pajtueshmérise,
ndérsa nga provat e administruara, gjykata ka konstatuar se paditési ka eméruar zyrtarin e
pajtueshmérisé vetém pas realizimit té inspektimit té pajtueshmérisé, pérkatésisht me daté
26.10.2018.

Andaj, nga provat e administruara, gjykata vleréson se vendimi kontestues me té cilin éshté

refuzuar ankesa e paditésit kundér vendimit me té cilin paditésit i éshté shqgiptuar gjoba
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administrative né shumé prej 25,000.00€ (njézet e pesémijé euro) éshté i drejté pasi qé i padituri
né proceduré administrative drejté ka vlerésuar shkelje e paditésit lidhur me mos zbatimin e
Ligjit nr. 05/L-096.

Gjykata po ashtu ka vlerésuar pretendimet e paditésit lidhur me lartésiné e gjobés dhe faktin se
paditési nuk ka gené né njohuri pér obligimet ligjore qé ka, por gjykata vleréson se né pérputhje
me nenin 4 par. 3 dhe 4 té Ligjit pér Procedurén e Pérgjithshme Administrative i cili pércakton
se: “3. Nése ligji autorizon organin publik té ushtrojé pushtet diskrecionar né njé vendimmarrje
(né vijim “diskrecioni”), ai do té ushtrohet né ményré té ligishme vetém nése plotésohen kéto
kushte: 3.1. nuk tejkalon kufijté e pércaktuar né ligjin gé lejon diskrecionin; 3.2. zgjedhja e
organit publik éshté béré vetém pér té arritur géllimin pér té cilin ligji e parashikon
diskrecionin dhe éshté né pérputhje me parimet e pérgjithshme té kétij Ligji, né vecanti me
parimin e proporcionalitetit, dhe 3.3. zgjedhja e organit publik nuk éshté né kundérshtim me
normat e gjithépranuara té shkencés apo teknikés dhe nuk shkel parimet themelore té drejtésisé
apo arsyes njerézore. 4. Pushteti diskrecionar, pérmendur né paragrafin 3 té kétij neni, éshté
mundésia gé i jepet njé organi publik, shprehimisht apo gé nénkuptohet me ligj, pér té vendosur
duke zgjedhur né mes dy apo mé shumé veprimeve té ligishme, pér t’i shérbyer né ményrén sa
mé té pérshtatshme interesit publik.”, NJIF gjaté pércaktimit té lartésisé sé gjobés
administrative ka vepruar né kuadér té diskrecionit gé i ka pércaktuar ligji, duke mos tejkaluar
kufijté e pércaktuar me ligj dhe se njé gjobé e tillé ka pasur pér géllim ti shérbej né ményré sa
mé té pérshtatshme interesit publik, ndérsa lidhur me obligimet ligjore gé paditési ka pasur, né
momentin e licencimit por edhe pérmes emailit té datés 24.04.2014 i njéjti éshté njoftuar,

pérkatésisht ftuar qé té marr pjesé né trajnim lidhur me obligimet gé dalin nga ky ligj.

Prandaj, gjykata pérfundimisht vleréson se i padituri me rastin e refuzimit té ankesés sé
paditésit né proceduré administrative, ka vértetuar drejté gjendjen faktike dhe ka zbatuar
dispozitat e Ligjit pér Procedurén e Pérgjithshme Administrative si dhe dispozitat tjera

materiale té cituara mé larté.

Andaj, bazuar né nenet 13, par. 1, nén par. 1.12 lidhur me par. 5 té Ligjit nr. 08/L-015 pér
Gjykatén Komerciale dhe nenin 46 té Ligjit pér Konfliktet Administrative, gjykata vendosi si
né dispozitiv té kétij aktgjykimi.

GJYKATA KOMERCIALE, Dhomat e Shkallés sé Paré

Departamenti pér Céshtje Administrative
KA.nr. 97/22, daté 14.11.2022
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Gjyqtari

Arnis Dumani
KESHILLE JURIDIKE: Kundér kétij aktgjykimi palét kané té drejté ankese né afat prej 7

(shtaté) ditéve, nga dita e pranimit té aktgjykimit, né Dhomén e Shkallés sé Dyté né Gjykatén

Komerciale, pérmes Dhomave té Shkallés sé Paré té késaj Gjykate.
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